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Összefoglalás: A tanulmány 44 neofi ton faj 272 új elterjedési adatát tartalmazza Magyarország 
területéről az elmúlt néhány évből. Először sikerült kimutatni Magyarországról az Iris orientalis-t, 
melynek meghonosodott populációját találtuk kiszáradt, sztyeppesedő mocsárréten. A közelmúlt-
ban megtelepedett, de vélhetően vasút mentén gyorsan terjedő faj lesz a Lepidium oblongum. 
Kerti szökevényként a Buddleja davidii és a Broussonetia papyrifera természetközeli élőhelyeken 
napjainkban válik átalakító fajjá és zavart cserjésben, erdőben a Vinca major lokális invázióját is 
megfi gyeltük. Ruderális élőhelyeken az Euphorbia prostrata, Kochia scoparia subsp. densifl ora és a 
Lepidium virginicum gyorsuló terjedésére hívjuk fel a fi gyelmet. Szintén gyors és tömeges terjedését 
fi gyelhetjük meg számos korábban meghonosodott fajnak, melyek egyre gyakrabban telepednek 
meg urbánus területeken kívül, természetközeli növényzetben is (Eleusine indica, Euphorbia macu-
lata, Chorisposa tenella, Galinsoga ciliata, Lepidium densifl orum, Phytolacca esculenta, Tragus race-
mosus, Viola sororia). Bemutatunk lassabban, de kitartóan terjedő, régebb óta jelen lévő meghonoso-
dott fajokat (Aster novae-angliae, Erechtites hieracifolia, Humulus scandens, Oenothera depressa, Oe. 
suaveolens, Oxybaphus nyctagineus, Sedum rupestre, S. spurium) és korábban elterjedt, majd vissza-
szorult, napjainkban újra terjedő fajokat is (Amaranthus crispus, Taeniatherum caput-medusae). 
A városi fl órában közönséges Commelina communis vasúti sínek mentén is terjedésnek indult. 
Talán alkalmi behurcolással érkezhetett egy Tisza melletti nyírt gyepbe az Ecballium elaterium. 
Mezőgazdasági kultúrából maradt parlagi túlélő a Trigonella caerulea. Vélhetően kerti szökevény 
a karsztbokorerdőben, cserjésben megjelenő Cotoneaster zabelii. Erdei utak mentén fi gyeltük meg 
az Euphorbia marginata terjedését. Ezen felül bemutatunk számos alkalmi kivadulást (Lamium 
galeobdolon subsp. argentatum, Nassella tenuissima, Oenothera glazioviana, Ophiopogon japonicus, 
Papaver dubium subsp. lecoqii cv. ’Beth’s Poppy’), melyek között kiemelt helyet foglalnak el az al-
kalmi hulladéklerakók (Antirrhinum majus, Eschscholzia californica, Euphorbia lathyris, Galanthus 
plicatus, Hordeum jubatum, Yucca fi lamentosa). Végül bemutatunk 2 taxonómiai nehézségek miatt 
adathiányos taxont is (Amaranthus blitum subsp. emarginatus, Azolla fi liculoides).
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BotKozlem.2022.109.2.165
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Bevezetés

Az elmúlt évek, évtizedek során soha nem látott mértékben élénkült meg 
a nemzetközi kereskedelem és turizmus, ami az ideghonos növények korábbi-
nál nagyobb mértékű terjedésével jár együtt. A klímaváltozás, a globalizáció és 
a társadalmi-gazdasági változások összeadódó hatása miatt egyre több idegen-
honos növény megjelenésével kell számolnunk (pl. Chytrý et al. 2008, Fekete 
et al. 2018, Ricciardi 2021). A változás nyomon követése segít az esetleges ter-
mészetvédelmi vagy gazdasági beavatkozások tervezésében, illetve az átalakuló 
növénytakaró és az invázió biológiai szabályszerűségeinek megismerésében (pl. 
Kalusová et al. 2019, Gudžinskas és Taura 2020). Közleményünkben 44 ide-
genhonos faj elmúlt néhány évben gyűjtött 272 érdekesebb adatát ismertetjük. A 
taxonok kiválasztása terén a leggyakoribb, már sokfelé problémát jelentő özönfa-
joktól eltekintettünk, elsősorban a még ritka, vagy elterjedése tükrében (regioná-
lisan) adathiányos taxonok új megfi gyeléseire koncentráltunk. Dolgozatunk cél-
ja elsősorban a fi gyelemfelhívás, ezért minden taxon esetében röviden kitérünk a 
megfi gyelések alapján feltételezhető státuszra és inváziós képességre.

Anyag és módszer

A dolgozat idegenhonos növények spontán vagy szubspontán előfordulási 
adatait mutatja be. Korábbi közleményünk (Molnár et al. 2020) folytatásaként 
az ott alkalmazott struktúrában közöljük megfi gyeléseinket. A taxonokat ábécé-
sorrendben soroljuk fel, indokolt esetben szinonimok megadásával. Ezt követően 
településnév (szintén ábécésorrendben), majd dűlőnév vagy az előfordulási hely 
azonosítását segítő leírás következik. Szögletes zárójelben az előfordulás koor-
dinátája (amennyiben rögzítésre került), az érintett KEF-kvadrát száma, a meg-
fi gyelés időpontja, a megfi gyelő nevének rövidítése, és amennyiben van gyűjtött 
herbáriumi példány, annak közgyűjteményi elhelyezése alapján a ‘BP’ vagy ‘DE’ 
rövidítés. Adatközlők nevének rövidítései: BN – Bauer Norbert, CsAI – Csathó 
András István, DL – Demeter László, ET – Exner Tamás, GZsE – Guller Zsófi a 
Eszter, HRA – Hüvös-Récsi Annamária, KZ – Kenyeres Zoltán, MCs – Molnár 
Csaba, ME – Molnár Emese, MEn – Madarász Enikő, MZs – Molnár Zsolt, PM – 
Palkovics Margit, SL – Somay László, SLa – Somlyay Lajos, UV – Ulicsni Viktor, 
VZD – Vojnic-Zelic Dániel.

A bemutatott fajok határozása és nevezéktana Király (2009) munkáját 
követi, kivéve az Iris (kulcs: Webb és Chater 1980, név: http2), az Oenothera 
(Rostański et al. 2010), a Papaver (http2) és az Ophiopogon (Xinqi és Tamura 
2000) nemzetségeket. Az invázióhoz kapcsolódó fogalmakat Botta-Dukát et 
al. (2004) ajánlásai szerint használjuk.
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A dokumentációs céllal készített herbáriumi anyag a Magyar Természet-
tudományi Múzeum Növénytárában (BP), vagy a Debreceni Egyetem Soó Rezső 
Herbáriumában (DE) került elhelyezésre.

Az előfordulási adatok felsorolását követi az adatok részletes jellemzése, in-
dokolt esetben a taxon értelmezése, az őshonos elterjedési terület, a világ egyéb 
pontjain és hazánkban mutatott inváziós viselkedés, illetve a megfi gyelés más kö-
rülményei.

Eredmények

A dolgozat 44 neofi ton idegenhonos faj 272 új adatát tartalmazza. Kieme-
lést érdemel az Iris orientalis hazánkban korábban nem észlelt előfordulása ter-
mészet közeli élőhelyen. Néhány esetben feltehetően alkalmi kivadulásokkal 
állunk szemben (La mium galeobdolon subsp. argentatum, Nassella tenuissima, 
Oenothera glazioviana, Ophi opogon japonicus, Papaver dubium subsp. lecoqii cv. 
‘Beth’s Poppy’), sokszor alkalmi hulladéklerakókhoz köthetően (Antirrhinum 
majus, Eschscholzia californica, Eu phor bia lathyris, Galanthus plicatus, Hordeum 
jubatum, Yucca fi lamentosa), de lokális invázióik miatt e fajok terjedése is fi gyel-
met érdemel. A közelmúltban megjelent és adatainak dinamikája alapján várha-
tóan gyorsan elterjedő faj lehet a Lepi dium oblongum. Az adatok többsége meg-
honosodott, vagy meghonosodóban lévő idegenhonos taxonok új előfordulásait 
reprezentálja. Ezek egy része a hazai fl órában régóta jelen lévő, de a közelmúltban 
vagy az elmúlt egy-két évtizedben igen gyors, illetve felgyorsult terjedést mutató 
faj (Eleusine indica, Euphorbia maculata, Ga lin soga ciliata, Lepidium densifl orum, 
Phytolacca esculenta, Tragus racemosus, Viola sororia). Vannak régóta jelen lévő, 
de lassabb terjedést, országosan szórványos előfordulást mutató fajok (Aster 
novae-angliae, Erechtites hieracifolia, Humulus scan dens, Oenothera depressa, Oe. 
suaveolens, Oxybaphus nyctagineus, Sedum rupestre, S. spu rium), regionálisan 
problémát jelentő (Chorispora tenella) és visszatérő, vagy terjedő–visszaszoruló–
újra terjedő fajok (Amaranthus crispus, Taeniatherum caput-medusae). Érdekes 
a városi fl órában közönséges Commelina communis újabb, vasút menti terjedé-
se is. Néhány ritkán megjelenő faj rejtélyesebb, esetükben talán alkalmi behur-
colásokról (Ecballium elaterium), kivadulásokról (Cotoneaster zabelii, Euphorbia 
marginata, Trigonella caerulea, Vinca major), vagy taxonómiai nehézségek miat-
ti adathiányról (Amaranthus blitum subsp. emarginatus, Azolla fi liculoides) lehet 
szó. Az utóbbi időben kertekből gyakran kivaduló, későbbiekben várhatóan ko-
molyabb problémát okozó, átalakító fajnak tűnik a Buddleja davidii, Broussonetia 
papyrifera, de ruderális élőhelyeken az Euphorbia prostrata, Kochia scoparia subsp. 
densifl ora és a Lepidium virginicum gyorsuló terjedése is valószínűsíthető.
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A könnyebb tájékozódás kedvéért az érintett fl óratérképezési kvadrátok el-
helyezkedését térképen is bemutatjuk (1. ábra).

Enumeráció

Amaranthus blitum L. subsp. emarginatus (Moq. ex Uline et W. L. Bray) 
Carretero, Muñoz Garm. et Pedrol

(syn.: A. blitum subsp. polygonoides (Zollinger) Probst)

Ricse: belterületi udvaron, romtalajon [7697.4, 2021.08.11., MCs]; Cigánd: Ledmecő, Tisza-part, 
strand, folyómenti bokorfüzesben [N48.23965° E21.91930°, 7797.4, 2021.08.12., MCs; DE].

Az Amaranthus blitum fajcsoport (syn.: A. lividus L., A. ascendens Loisel.) 
rendszertanát többen értékelték, vizsgálták, talán a legjobb feldolgozás Walter 
és Dobeš (2004) munkája, amit a Király (2009) munkájában található határozó-
kulcs is követ, de ismertek ettől eltérő taxonómiai értékelések is, pl. Dřevojan és 
Letz (2016) szerint, herbáriumi revízió alapján, nálunk inkább az A. emarginatus 
Moq. ex Uline et W. L. Bray subsp. pseudogracilis (Th ell.) Hügin él, a szűken értel-
mezett A. emarginatus subsp. emarginatus nagyon ritka.

1. ábra. A közleményben összefoglalt előfordulási adatok a közép-európai fl óratérképezés (KEF) 
hálórendszerének kvadrátjaira vetítve.

Fig. 1. Distribution of data records presented in this contribution according to the Central Euro-
pean fl ora mapping system (CEU).
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A faj törzsalakját európai, az emarginatus alfajt amerikai vagy bizonytalan 
eredetűnek tartják, mert ez utóbbi a Föld trópusi, szubtrópusi területein ma ál-
talánosan elterjedt és sok előfordulása ismert a mérsékelt égövi országokból, így 
számos európai országból is (Walter és Dobeš 2004).

A zöld disznóparéj törzsalakja Magyarország területén belül elterjedt 
(http1), emarginatus alfaja azonban ritka, Soó (1970) csak 3 előfordulását jegy-
zi. Király et al. (2009) a herbáriumi revízióval kiegészített munkájukban már 
17 lelőhelyet írnak, melyek közül az egyik a fent közölt új adatainkhoz közeli 
Nyíregyházáról származik. Újabban előkerült a Sajó kavicspadjáról két helyről 
(Virók et al. 2010), a Hortobágyról, taposott szikes tófenékről (Molnár 2019, 
Molnár et al. 2019) és négy dísznövénykertészetből is (Takács et al. 2020). A 
Bodrogközre új (vö. Tuba et al. 2009).

A magyarországi neofi tonok időszerű jegyzékében nem szerepel (Balogh 
et al. 2004), Takács et al. (2020) és a mi tapasztalataink szerint is meghonoso-
dott, nem átalakító taxonról van szó, ami folyómenti nyílt és zárt élőhelyeken, 
mocsarakban, valamint ruderális társulásokban terjedőben van.

Amaranthus crispus (Lesp. et Th év.) N. Terracc.

Cigánd: Erzsébet u. 4. előtt, taposott kapubejáróban néhány tő [7797.1, 2021.08.11., MCs; DE]; 
Kislippó: Kossuth Lajos utca, útszél [0177.3, 2012.07.08., BN; BP]; Várpalota: Pátyi-domb kele-
ti aszóvölgyének aljában juhlegelőn, taposott, ürülék-felhalmozódástól erősen terhelt gyepfolton 
tömegesen, ezrével jelent meg [N47.21230299° E18.12801467°, 8774.4, 2020.10.03., BN; BP]; 
Vindornyaszőlős: Kossuth L. u., járdaszélen [9068.4, 2016.08.30., SD].

A bodros disznóparéj argentínai származású neofi ton, mely mára világszerte 
elterjedt (Randall 2017). Magyarországon 1912-ben találták először, budapes-
ti szeméttelepen (Degen 1912), majd két nagyobb körzetben lépett fel, egyrészt 
Budapesten, másrészt Miskolc – Debrecen – Nyíregyháza térségében, útszéleken, 
taposott helyeken, olykor nagy tömegben bukkant fel (Budai 1913, Zsák 1915). 
Az utóbbi területen ma is ismert, de nem a korábbi tömegességében (Süveges et 
al. 2020). Polgár (1915) szerint a debreceni egyetem botanikus kertjéből szökhe-
tett ki. Mára az ország egész területén szórványossá vált (http1). A Bodrogközre új. 

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott, nem átalakító neofi ton, amit 
megerősítünk.

Antirrhinum majus L.

Serényfalva, szántók közötti felhagyott anyagnyerő gödörben [N48.29625° E20.38906°, 7788.1, 
2020.06.25., MCs].

A kerti oroszlánszáj pireneusi eredetű, világszerte ültetett dísznövény, mely-
nek mindenfelé vannak alkalmi vagy meghonosodott populációi (Randall 2017).
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Magyarországra a 16–18. században kerülhetett (Priszter 1997), és Soó 
(1968), valamint Király (2009) szerint gyakran elvadul. Ennek ellenére konkrét 
adatai ritkák, azok is főleg kőfalakról származnak (pl. Csiky et al. 2018, Király 
és Takács 2020, Rigó és Barina 2020, Haszonits et al. 2021), a Flóraatlasz is 
csak 23 kvadrátból jelzi (http1), de ezek között nincs az Északi-középhegységből 
származó, ahonnan más pontos adatát sem találtuk. Ugyanakkor fi gyelmet érde-
mel, hogy az 1900-as évek elején Margittai A. Munkács környékén több helyen 
is gyűjtötte (BP).

A serényfalvi populáció zöldhulladék kihelyezése nyomán keletkezhetett. 
Balogh et al. (2004) szerint alkalmi kivaduló, amit megerősítünk.

Aster novae-angliae L.
(syn.: Symphyotrichum novae-angliae (L.) G. L. Nesom)

Gömörszőlős: Kolyota mellett, becserjésedett régi földúton, a belterülettől távol 1 polikormon, 9 
hajtás [N48.37697° E20.43887°, 7688.2, 2020.10.03., MCs; DE]; Kisecset: Major mögött, faluszéli 
szőlőparlagon, ma alullegelt lólegelőn 2 polikormon [N47.94506° E19.37996°, 8081.4, 2020.10.08., 
DL, MCs, UV; DE]; Romhány: Öreg-hegy, felhagyott szőlőhegy aljában, egykori kiskertek közötti 
út mellett néhány polikormon [8081.4, 2020.10.08., DL, MCs, UV]; Hárskút: Égett-hegy, Öreg-
folyás-völgye, felhagyott hegyi rét gyepfolton szórványosan [N47.19571333° E17.78451384°, 8872.2, 
2020.10.11., BN; BP]; Zamárdi: Folyó utca, Endrédi-patak partján [9173.2, 2021.10.24., BN, HRA].

A mirigyes őszirózsa észak-amerikai eredetű dísznövény, melynek világ-
szerte ismertek alkalmi vagy meghonosodott kivadulásai. Svájcban, Litvániában, 
Japánban és Chilében inváziós viselkedését is megfi gyelték (Randall 2017). 
Magyarországon fl orisztikai művekben ritkán szerepel, csak néhány alkalmi ki-
vadulását jegyezték fel. Az Északi-középhegységben eddig Rétságról (Máthé 
I. in Priszter 1985), Alsótoldról (Priszter 1985), Alsótelekesről (Virók 
et al. 2016), Domaházáról (Molnár et al. 2019) és Egerből, Salgótarjánból 
(Schmotzer A. és Csiky J. fl óratérképezési adatai, http1) volt ismert, nem kulti-
vált adata. Gömörszőlősön művelt belterületi virágoskertben, a romhányi Öreg-
hegyen felhagyott kertekben megtalálható.

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi kivaduló és Fehér (2012) szerint is 
kevésbé elterjedt. Adataink többsége alkalmi kivadulásnak minősül, ugyanakkor 
hárskúti előfordulása már inkább Schmidt (2015) Sopron-Tómalom környékén 
megfi gyelt tömeges terjedéséhez hasonló, ami arra utal, hogy ha a településeken 
kívüli, nagyobb kiterjedésű, megfelelő élőhelyre jut, akkor élőhely-átalakító in-
váziós fajként is szerepe lehet.

Azolla fi liculoides Lam.

Ásványráró: Öntési-Duna, Farkaslyuki-zárás felett, álló vizű szegélyben [8171.1, 2020.01.11., 
BN, KZ; BP]; Lipót: Gombócosi-legelő csatornájában, álló vizű szegélyben tömegesen [8170.2, 
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2020.01.11., BN, KZ]; Mecsér: Mosoni-Duna partján, álló vizű szegélyben a közúti híd feletti sza-
kaszon [8270.2; 2021.06.14., SD].

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott neofi ton. A Szigetközből ko-
rábbi adatait Azolla caroliniana Willd. néven közölték (Bánkúti 1994), de Rigó 
(2019) már az A. fi liculoides-t jelzi Dunaszeg határából.

Broussonetia papyrifera (L.) Vent.

Balatonőszöd: Vermesi-dűlő, a temetőtől délre, akácosban [9272.2, 2021.09.24., BN, HRA; BP]; 
Győr: Szent Imre út, Zrínyi utcai kórház mellett sövényben elvadulva [8371.2, 2018.10.09., SD]; 
Győrújbarát: Vaskér utcai löszmélyút meredek oldalán tömegesen elvadulva [8371.4, 2021.06.17., 
SD]; Lesenceistvánd: Gárdonyi-dűlő, a szőlőhegy spontán cserjéseiben [9170.1, 2013.09.28., BN; 
BP]; Nikla: a temető bejárata mellett, akácosban elvadulva [9471.1, 2020.07.30., SD]; Pannon-
halma: Pannonhalmi Arborétum, sokfelé kivadulva [8472.2, 2016.09.24., SD]; Szentbékkálla: a 
temetőtől északra akácosban, továbbá a falu belterületén kőkerítések aljában és a Templom-dom-
bon [9171.1, 2012.05.10., BN; BP]; Várvölgy: Nagy-Láz-hegy szőlőhegy délnyugati lejtőjén, cser-
jésekben [9169.2, 2017.09.07., BN].

A kínai papíreperfa Kína és Japán területén őshonos, innen világszerte el-
terjedt ipari-, dísz- és parkfaként. Számos országban meghonosodott állományai 
élnek (pl. Francia-, Spanyol-, Olaszország, Ausztria, Románia, USA) (Randall 
2017). Magyarországon az elmúlt két évtizedben számos új helyről jelezték kiva-
dulását az ország nyugati feléből (pl. Czúcz 2005, Wirth et al. 2020a, http1). 
A Balaton-felvidékről Almádi L. és Szalóky I. (http1) 2003-ban térképezték a 
bazalthegyekről (Szent György-hegy, Szigliget), azóta szőlőhegyeken, temetők 
közelében jellemzőek kivadulásai, néhány esetben tömegesebb előfordulásai. 
Szigligeti adatát megerősítjük, a Vár-hegy leromlott erdőterületein több pon-
ton jellemző.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott faj, de meglátásunk szerint 
gyorsuló terjedésével kell számolnunk.

Buddleja davidii Franch.

Ácsteszér: az egykori tsz melletti felhagyott kavicsbányában kisebb-nagyobb foltokon [8574.3, 
8674.1, 2020.07.17., BN]; Badacsony: Badacsony vasútállomás, tolatóvágányok mellett, kőzúzalé-
kon [9271.1, 2017.07.22., SD]; Balatonfenyves: Táskai utca és Petőfi  utca sarkán, köves talajú 
gyomtársulásban, 1 nem virágzó példány [9271.3, 2019.08.25., SD]; Balatonőszöd: Vermesi-
dűlő, a temetőtől délre, akácosban [9272.2, 2021.09.24., BN, HRA]; Gyarmat: Gyarmati-erdő, 
Újhegyi-szőlők mellett az erdőszélen kivadulva [8571.1, 2020.08.28., SD]; Kőszeg: Szabó-hegy 
mellett és a Kincs-pihenőnél, útmenti törmelékes helyeken, néhány fi atal, de már virágzó egyed 
[8665.1, 2016.06.06., SD]; Nagycenk: vasútállomás, vágányok közti kőtörmeléken, néhány fi -
atal, nem virágzó egyed [8366.3, 2018.06.20., SD]; Répceszemere: belterületi látványtó partján, 
frissen dózerolt területen, fi atal egyedek [8567.4, 2020.09.11., SD]; Sopron: Déli pályaudvar, ra-
kodóépület tövénél és a szélső, ritkán használt vágány mentén több tucat, virágzó és termő egyed 
[8365.1, 2018.06.18., SD].
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Az illatos nyáriorgona kínai eredetű, népszerű díszcserje, mely mára világ-
szerte elterjedt, extrém magas kockázatúnak tartott inváziós növény (Randall 
2017). Hazánkban az első kivadulásáról 1947-ben közöltek adatot, de meghono-
sodását csak az elmúlt néhány évtizedben fi gyelték meg (Balogh és Horváth 
2003). Szaporodó megfi gyeléseinek egyik oka, hogy kertészeti alkalmazása egy-
re szélesebb körű, szegélycserjések mellett újabban mint lepkecsalogató cserjét is 
ültetni kezdték.

Megfi gyeléseink szerint könnyen, de nem rendszeresen vadul ki, egy-két 
éves fi atal egyedeivel ültetési körzete környékén, gyakran réslakóként lehet talál-
kozni. Mivel a rendszeres kaszálást nem tolerálja, magszórásig csak olyan romta-
lajokon, ruderális társulásokban jut el, ahol legalább néhány évig nem kaszálnak. 
Lokálisan inváziós fajjá is válhat.

Chorispora tenella (Pallas) DC.

Dabas: Táborfalvi lőtér, Sziráki-föld, 3 tő [N47.09050° E19.180763°, 8881.4, 2022.04.27., MCs; 
BP]; Kunpeszér: a Bugyiba tartó 5206-os út padkáján, rövid szakaszon tömeges [N47.06614° 
E19.26878°, 8981.2, 2021.05.21., leg. MCs, det. CsAI, GZsE; BP]; Kenderes-tanya, mezőgazdasági 
udvaron és az udvarhoz kapcsolódó legelőn [N47.06884° E19.27175°, 8981.2, 2021.05.28., leg. 
MCs, det. CsAI, GZsE; BP].

A faj természetes elterjedési területe Délkelet-Európától Szibérián át 
Kínáig tart (Bernhard et al. 2008). Magas kockázatú inváziós fajként megte-
lepedett már Észak- és Dél-Amerikában, Ausztráliában, Japánban, Koreában és 
Iránban (Randall 2017). Szórványos, általában rövid ideig fennmaradó elő-
fordulásait Európa legtöbb országában megfi gyelték a 20. században, de az el-
múlt 2 évtizedben már észrevehetően terjed agrárterületeken, hozzánk legköze-
lebb Ausztriában, Csehországban és Szlovákiában (pl. Bernhard et al. 2008, 
Kästner 2010, http3).

Mint oly sok fajt, ezt is Polgár (1912) találta meg Magyarországon először, 
Győrben, Duna-parti raktár mellett egy tövet, majd hosszú idő után Csapody 
(1961) lelte meg újra a budapesti Csillebércen, és újabb hosszú idő után Pinke et 
al. (1999) a Szigetközben. Ezt követően az Alföld homokvidékein egyre több he-
lyen fi gyelték meg, először épp Bugyi határában egy vetésben találták (Király és 
Király 2005) és jellemzővé vált útpadkákon való megjelenése is pl. Kecskemét 
környékén (Molnár et al. 2017, Korda et al. 2017). Vadász Cs. (ex lit.) szerint 
Kunpeszér környékén, jószágállásoknál már gyakorinak számít.

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi neofi ton, de tapasztalataink szerint 
mára meghonosodott, de talán még nem átalakító faj. Gyorsuló ütemű terjedése 
elsősorban laza homoktalajokon várható.
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Commelina communis L.

Bánréve: vasútállomás, mind az állomás épülete mellett, mind a sínek között, kőzúzalékon [7688.3, 
7788.1, 2020.08.19., MCs]; Szentes: vasútállomás, az 1. vágány mentén, kőzúzalékon [9387.2, 
2020.05.30., MCs].

Korábban beszámoltunk (Molnár et al. 2020) az azúrkék kommelína gya-
kori, városi előfordulásai mellett vasúti kőzúzalékon való megtelepedéséről. Ezt 
két további előfordulási adattal egészítjük ki. A bánrévi állomány minden bizony-
nyal összefügg a korábban közölt putnokival, ami vasútvonalak menti további 
terjedését valószínűsíti. A kommelína Európában jellemzően a városi fl óra tag-
ja (Webb 1980), bár Priszter (1961) említi „sínek mente, pályaudvarok” meg-
jelöléssel is. Szibériában vasúti töltésen jellemző (Zykova 2019) és Erdélyben, a 
bánff yhunyadi (ma Huedin, Románia) vasútállomáson is a sínek között, kőzúza-
lékon él (MCs; DE).

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi kivaduló neofi ton, mely mára tapasz-
talataink szerint meghonosodott, de nem átalakító fajjá vált.

Cotoneaster zabelii C. K. Schneider

Balatongyörök: Felső-hegy, karsztbokorerdőben [9270.1, 2013.08.22., BN, SLa]; Balatonkenese: 
Soós-hegy, xerotherm, orgonás cserjésben [8974.4, 2018.10.04., BN]; Gyenesdiás: Ló-hegy, a tele-
pülés szélén molyhos tölgyesben [9269.2, 2020.05.31., BN]; Kincsesbánya: Kopasz-hegy, fekete-
fenyvesben [8775.2, 2020.05.18., BN]; Tihany: Gödrös, virágos kőrises származékerdőben [9073.3, 
2017.05.31., BN].

A Zabel-madárbirs kelet-kínai eredetű díszcserje, melynek spontán vagy 
szubspontán példányait eddig Németországban és Nagy-Britanniában fi gyel-
ték meg (Dickoré és Kasperek 2010). Nálunk Somlyay és Sennikov (2012) 
Budapest környékéről jónéhány pontról jelzi természetközeli élőhelyeken, xero-
therm tölgyesekben megfi gyelt előfordulásait, felvetve, hogy nem eldönthető, 
hogy kiültetett vagy spontán kiszökött példányokról van-e szó. Újabban meg-
fi gyelt előfordulásai alapján inkább spontán terjedése valószínűbb, xerotherm 
nyílt tölgyesekben és hasonló élőhelyeken megfelelő élőhelyet talál.

Balogh et al. (2004) listájában a taxon nem szerepel, de más kerti 
Cotoneaster-fajokhoz hasonlóan, a C. zabelii-t alkalmi, nem átalakító inváziós faj-
nak gondoljuk.

Ecballium elaterium (L.) A. Richard

Tiszaföldvár: Artézi-csatorna mellett, nyírt gyepben [9087.2, 2020.09.04., BN; BP].

Spontán, szubspontán adatai igen szórványosak, régi herbáriumi példá-
nyai Pécsről, Budapestről (Pasarét, Kocsis St., 1911.09.07.; BP), a Mezőföldről 
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(pl. Ercsi, Tauscher Gy., 1872.09.; Lepsény, Hermann G. 1883; Alap, Fanta A., 
1888.07.; Velence, Pénzes A., 1949.09.11.; Jávorka S. és Csapody V. 1957.07.04.; 
BP) és a Nagyalföld néhány pontjáról (régebbi példányai: Szolnok, Agnellis, 
1844.; Makó, Halász Á., 1886.09.; BP) ismertek. Újabban Pinke és Pál 2001-ben 
Rajkán, Schmotzer A. 2002-ben Besenyőtelek mellett észlelte (http1), valamint 
az elmúlt években Baranyából közölték néhány adventív előfordulását (Csiky et 
al. 2018, Wirth et al. 2020a).

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi megtelepedő neofi ton.

Eleusine indica (L.) Gaertner

Alsónémedi: Szabadság tér, járdán [8681.3, 2021.08.07., SD]; Ágasegyháza: Rákóczi u. pad-
káján többfelé [9182.4, 2021.08.06., SD]; Baja: Tíztótól keletre, árvízvédelmi töltés koronájának 
homokos útján elterjedt [9779.4, 2021.09.01, SD]; Balatonfenyves: a Gazdasági Vasút állomásának 
falánál, járdán, 1 tő [9270.4, 2020.07.29., SD]; Balatonkenese: Fő út, járdán [8974.4, 2020.09.05., 
SD]; Balatonőszöd: Középső utca [9172.4, 2021.10.22., BN, HRA; BP]; Balatonvilágos: Bala-
tonaligai szabadstrand homokozójában néhány tíz példány [9074.2, 2021.10.30., BN]; Bicske: 
Bicske-Alsó vasútállomás, a peronon elterjedt [8577.2, 2020.08.04.]; Cigánd: belterületi járda-
repedésekben, árokpartokon, díszkövezet réseiben [7797.1, 2021.08.09, MCs; BP]; Dabas: Öreg-
országút, a szeméttelep felé, a 4604. sz. út padkáján többfelé [8781.4, 2021.08.07., SD], Szent 
István út, az újhartyáni elágazás közelében, járdaszélen, valamint az 5202. sz. út padkáján a gyóni 
stadion környékén nagy mennyiségben [8881.2, 2021.08.07., SD]; Dunaharaszti: Némedi út pad-
káján az 51. sz. út kereszteződésétől DK-re [8680.4, 2021.08.07., SD]; Esztergom: Honvéd utca és 
Dobogókői út, járdán házak mellett [8278.1, 8278.2, 2021.11.22, BN]; Érd: Budai út, a Stop Shop 
bevásárlóközpont mellett, járdaszegélyen, bőven [8679.2, 2021.08.23., SD]; Hajós: Köztársaság tér 
és Jókai u. kereszteződésében, járdarepedésben 1 tő [9580.4, 2021.09.03., SD]; Izsák: Szabadság 
tér, járdaszélen, nyírt gyepben [9182.3, 2021.08.06., SD], Kisizsák külterülete, 5203. sz. út padkáján 
rövidebb szakaszon tömeges [9181.4, 2121.08.06., SD]; Kastélyosdombó: a templom előtti jár-
daszegélyen [0071.2, 2020.07.14., SD]; Kecskemét: a belvárosi kerületekben sokfelé, útpadkákon, 
parkokban, járdaszéleken, pl. Szabadság tér, Bethlen körút [9084.3, 2021.08.06., SD], Izsáki út pad-
káján többfelé [9183.2 és 9184.1, 2021.08.06., SD], Szarkás, 52. sz. út padkáján többfelé [9183.1, 
2021.08.06., SD], Méntelek, Kecskeméti út padkáján, járdaszéleken többfelé [9083.1, 2021.08.07., 
SD]; Kiskőrös: Luther tér, a könyvtár melletti nyírt gyepben tömeges, valamint a József A. u. 122. 
előtt útpadkán néhány tő [9381.4, 2021.08.06., SD]; Kölesd: Dózsa Gy. u., a bolt előtt néhány tő 
[9477.4, 2021.08.05., SD]; Kunpeszér: Peszéri-erdő, erdei oktatóközpont parkolója [N47.08765° 
E19.31499°, 8881.4, 2021.09.07, MCs; DE]; Kurd: Széchenyi I. u., a bolt előtt járdaszélen 1 tő 
[9575.4, 2021.08.05., SD]; Ladánybene: Fő u., útpadkán többfelé [8982.4, 2021.08.07., SD], Lajos-
mizse: 5202. sz. út kerekegyházi elágazásához közel, útpadkán [8983.3, 2021.08.07., SD]; Letenye: 
buszpályaudvar, járdarepedésben néhány tő [9566.3, 2020.07.13., SD]; Ócsa: Némedi út padkáján 
többfelé [8781.1, 2021.08.07., SD]; Siófok: Baross G. út melletti járdán, a Füredi utcai buszmeg-
álló közelében [9074.4, 2020.09.05., SD]; Soltszentimre: Szent Imre utca, útpadkákon [9281.2, 
2021.08.06., SD]; Tatárszentgyörgy: Kossuth Lajos u. padkáján elterjedt [8982.1, 2021.08.07., SD]; 
Zamárdi: Harcsa utca és Csokonai utca kereszteződése közelében, útpadkán [9173.2, 2020.09.05., 
SD]; Zamárdi és Szántód: nyári popfesztiválok helyszíneként is ismert Szabadstrand taposott, 
mézpázsitos gyepjében kisebb-nagyobb foltokon tömegesen is megjelenik (a gyepet alkotó fajok: 
Aster tripolium L., Plantago maritima L., Puccinellia distans ( Jacq.) Parl., Th rincia nudicaulis (L.) 
Dostál stb.) [9173.2, 2021.10.24., BN, HRA].
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Korábban beszámoltunk az aszályfű gyors magyarországi terjedéséről 
(Molnár et al. 2020), amit további új adatokkal egészítünk ki. A faj a Bodrogköz-
re új, itt a jellegzetes városi fl óra tagja.

A Peszéri-erdőben az erdőbelsőben kialakított oktatóház burkolatlan, ho-
mokos parkolójában telepedett meg, minden bizonnyal kocsikerékről jutott ide 
a propaguluma. Innen a természetvédelemhez kötődő terepjáró-forgalom köny-
nyen széthurcolhatja a környékbeli homoki élőhelyekre. A közeli Kunpeszér 
belterületén a faj még nem él. A Balaton déli partjának keleti felén gyakorivá 
vált, Bala ton világos és Szántód között számos ponton megjelenik járdaszegélye-
ken, strandokon, játszótereken, és fesztiválhelyszínek taposott gyepjeiben né-
hol már tömeges.

Terjedése a közelmúltig a települések hőszennyezett belterületi részeire kor-
látozódott, ahol az erősen taposott talajfelszíneken (pl. járdaszegélyek, útbur-
kolat-repedések, parkolók) hódított teret. Fokozódó települési jelenléte mel-
lett ugyanakkor napjainkban már urbánus környezeten kívüli területekről is sza-
porodóban vannak megfi gyelései (pl. Baja, Kunpeszér). Országos léptékű ter-
jedésének súlypontja a jelentős turizmussal érintett térségekben (Balaton kör-
nyéke, Budapesti agglomeráció), valamint a Kiskunságban mutatható ki. A faj 
megnövekedett számú új adata nagyobb részben intenzív terjedésével, kisebb 
részben azonban jelentősnek mondható alultérképezettségével magyarázható.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott, nem átalakító inváziós faj, 
ami nek – tapasztalataink szerint – átalakító fajjá válása folyamatban van.

Erechtites hieracifolia (L.) Rafi n.

Cigánd: Ledmecő, Tisza-part, strand, folyómenti bokorfüzesben [N48.23965° E 21.91930°, 7797.4, 
2021.08.10., MCs; BP]; Devecser: Széki-erdő [8870.4, 2006.09.21., BN; BP]; Farkasgyepű: Hegyi-
erdő, tölgyesben [8871.2, 2017.08.23., BN; BP]; Gyenesdiás: Csider-völgy [9169.4, 2006.09.03., 
BN; BP]; Káptalantóti: Mohos-tető, tölgyes vágásban [9171.3, 2018.08.11., BN; BP].

Az amerikai keresztlapu nevének megfelelően észak- és dél-amerikai ere-
detű gyom, mely mára elterjedt az Amerika körüli és a csendes-óceáni szigetvi-
lágban, a Távol-Keleten, valamint Közép-Európában (Randall 2017). Magyar-
országon először 1877-ben került elő Kőszegen (Priszter 1997), s azóta a 
Nyugat- és Dél-Dunántúlon, a Dunántúli-középhegység nyugati részein és az 
Északi-középhegységben sokfelé megtelepedett (Bauer 1999, 2009; Mészáros 
és Simon 2003, Schmidt és Lengyel 2008, Sulyok 2010), de az Alföldön még 
ritka (Csiszár 2012, http1), a Bodrogközre új.

Hazánkban leggyakrabban üde erdőkben fordul elő, mint ebben az esetben 
is, bár fátlan mocsári környezetben is terjed (pl. Takács et al. 2014). Balogh et 
al. (2004) szerint nem átalakító, inváziós neofi ton, amit megerősítünk.
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Eschscholzia californica Cham.

Putnok: Szörnyű-völgyi-patak menti cigánytelep melletti romterületen néhány tő [N48.28733° 
E20.43063°, 7788.2, 2021.07.04., ET, MCs].

A kaliforniai kakukkmák észak-amerikai származású, kedvelt dísznövény, 
aminek világszerte számos kivadulása ismert, köztük Európa szinte minden orszá-
gából, így globális veszélyességi rátája közepes (Randall 2017). Magyarországon 
alkalmanként kiszökik (Király 2009). Konkrét fl orisztikai adata csak néhány 
van (Csiky et al. 2018, Wirth et al. 2020a), a Flóraatlasz is csak 5 kvadrátból jel-
zi a Dunántúlról (http1), és a Növénytár gyűjteményében sincs gyűjtött példány az 
Északi-középhegységből. Településeken belül járdaszegélyeken sokfelé látható, de 
itt ezektől jóval távolabb található kis populációról van szó, ami nem kizárt, hogy 
már önfenntartó. Kerti zöldhulladékkal kerülhetett mai helyére.

Balogh et al. (2004) jegyzékében nem szerepel, és akár Wirth et al. 
(2020a), mi is alkalmi neofi tonként határozhatjuk meg.

Euphorbia lathyris L.

Balatonőszöd: Vermesi-dűlő, a temetőtől délre, akácosban [9272.2, 2021.09.24., BN, HRA]; 
Veszprém: Eplény vasútállomás vasúti megálló, útrézsűn [8873.2; 2020.07.04., BN]; Enying: 
Kétcsapás-közi-dűlő, löszvölgy bodzás cserjésében [9075.1, 2021.08.27., BN]; Felsődobsza: 
abaújszántói út menti, faluszéli árokban [7792.1, 2021.08.06., MCs]; Sárvár: Rábasömjén, Sömjéni-
dűlő, dűlőút menti árokban több helyen [8767.1, 2020.05.02., SD]; Zamárdi: Komlós-völgy, lösz-
völgy peremén, akácos szélén [9173.2, 2021.04.25., BN].

Korábbi tanulmányunkat (Molnár et al. 2020) a hasindító kutyatej né-
hány újabb, vélhetően kerti hulladékból származó, alkalmi kivadulásával, to-
vábbá néhány útszéli, talán már spontán terjedés révén kialakult előfordulásá-
val egészítjük ki.

Euphorbia maculata L.
(syn.: Chamaesyce maculata (L.) Small)

Balaton akarattya: Koppány sor [8974.4, 2021.10.16., BN]; Balatonboglár: Jachtkikötő, viacolor 
burkolaton [9271.2, 2021.09.24., BN, HRA]; Balatonvilágos: Posta utca [9074.2, 2021.10.30., BN]; 
Bánréve: belterület, nagy tömegben [7688.3, 7788.1, 2020.08.19., MCs]; Orosháza: vasútállomás, 
a város felőli főbejárat előtt, még csak néhány egyed [9489.2, 2020.05.30., MCs]; Siófok: Baross 
G. utca [9074.4; 2020.07.23., BN]; Szabadszállás: vasútállomás, kavicson és járdarepedésekben 
[9181.1, 2020.08.11., MCs]; Szigliget: Aranykagyló út, kapubejáró [9270.2, 2021.08.28., BN]; 
Tápiószele: vasútállomás, a peron repedéseiben [8685.3, 2020.06.25., MCs]; Újsolt: Községhá-
za buszmegálló épülete mellett, járdarepedésben és Ferenc Tanya, beton díszburkolat közeiben, 
néhány tő [9180.2, 2020.08.10. és 2021.09.24., MCs].

Korábbi tanulmányunkat (Molnár et al. 2020) a foltos kutyatej újabb po-
pulációival egészítjük ki.
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A faj már ismert volt Bánrévén, de 2016-ban még csak pár tövet találtunk 
egy útszélen (Molnár és Juhász 2016), míg mára a település központi és a vas-
útállomás felé eső részén tömegessé vált. A Balaton mellékén már szinte minde-
nütt jelen van, fentebb csak néhány olyan adatát közöljük, ahonnan a Flóraatlasz 
(http1) nem jelzi.

Balogh et al. (2004) szerint nem átalakító, meghonosodott neofi ton. Ta-
kács et al. (2020) szerint mára urbanizált élőhelyek sikeres özöngyomjává vált, 
amit megerősítünk: a városi növényzet átalakító faja lett, de a természetes vege-
tációban még csak meghonosodott, nem átalakító.

Euphorbia marginata Pursh

Gánt: Bagoly-hegy, Gánti-alsó-erdő, erdészeti utak mentén nagy számban [8676.1, 2010.06.05.; 
BN]; Isztimér: Szentgyörgyi-erdő, cseres-tölgyesben útszélen [8775.1, 2020.07.03., BN]; Keszthely: 
Budai-hegy, bolygatott, feketefenyővel elegyes tölgyesben [9169.4, 2017.09.07., BN]; Kincsesbá-
nya: Szilvágy, egykori bauxit külfejtés területén, cserjésben [8775.2, 2020.07.03., BN].

A jégvirágot Csiky et al. (2018) a tápiószelei temetőből jelezte. Kertekben, 
temetőkben sok helyen látható, de településektől távolabb eső, nagyobb egyed-
számú előfordulásai fi gyelmet érdemelnek. Megfi gyelt kivadulásai erdei, erdésze-
ti utak mentén, leginkább fényben gazdag tölgyesekben, cserjésekben találhatók. 
Balogh et al. (2004) szerint alkalmi neofi ton, tapasztalataink szerint kivaduló 
állományai hosszabb ideig is fennmaradhatnak, de nem átalakító faj.

Euphorbia prostrata Ait.
(syn.: Chamaesyce prostrata (Ait.) Small)

Balatonőszöd: Badacsony köz [9172.4, 2021.10.22., BN, HRA], Fonyód-Bélatelep: Előd utca 
[9271.3, 2021.10.09., BN, HRA; BP]; Zamárdi: Gáspár András utca [9173.2, 2021.10.24., BN, 
HRA]; Szombathely: Acsádi I. u. és Ovad u. sarkán, ház előtti árokparton tömeges [8765.4, 
2019.09.14., SD].

A heverő kutyatejet Wirth (2018) Balatonszárszóról jelzi a térségből. A faj 
terjedése egyértelműen a ház- és nyaraló-felújításokhoz köthető, kapubejárók-
ban, viacolor burkolatú járdákon, a hézagolásra használt homokkal terjeszthetik. 
Ugyanitt az E. maculata teljesen közönséges, az E. prostrata egyelőre inkább szór-
ványos, de gyorsan terjedő, meghonosodóban lévő városi neofi ton.

Galanthus plicatus M. Bieb.

Balatonlelle: Fonyó-árok, akácosban, ~20 tő [9172.2, 2014.04.10., BN]; Tihany: Csúcs-hegy és a 
Szarkádi-erdő között másodlagos elegyes erdőben, 10 tő [9073.3, N46.90288833° E17.85697333°, 
2011.04.22., 2013.03.08., BN; BP].
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A Fekete-tenger mellékén honos (Gottlieb-Tannehain 1905), kertek-
ben, arborétumokban ültetett redőslevelű hóvirág Balogh et al. (2004) listájá-
ban nem szerepel. Csiky et al. (2018) és Wirth et al. (2020a) a kertekben még 
gyakrabban látható Galanthus elwesii Hook. f. néhány temetői gyepben meg-
fi gyelt kivadulásáról ad hírt. Temetőkben ez a jelenség sokfelé megfi gyelhető, 
jelen dolgozatunkban az ilyen megfi gyelésekre a redőslevelű hóvirág esetében 
nem térünk ki. A Galanthus plicatus két fentebb említett előfordulása a település 
határától távolabb található, a propagulumaik feltehetően kerti hulladék illegá-
lis lerakásával kerültek az élőhelyre. Ezek az adventív hóvirág előfordulások fel-
tehetően hosszabb ideig is fennmaradhatnak, problémát legfeljebb a Galanthus 
nivalis L. természetes élőfordulási helyein, potenciális hibridizációjuk révén je-
lenthetnek.

Galinsoga ciliata (Raf.) S. F. Blake
(syn.: G. quadriradiata Ruiz et Pav.)

Bakonyszentkirály: Kávás-hegy [8673.1, 2005.07.08., BN; BP]; Bakonyszücs: Öreg-Szarvad-árok 
[8772.1, 2017.08.25., BN]; Bánd: Vörös-pataki út, Menyekei-erdő, vadaskertben gyertyános-tölgyes-
ben erdei utakon, tisztásokon tömegesen [8872.4, 2019.09.19., BN; BP]; Devecser: Meggyes-erdő 
[8970.2, 2017.08.03., BN; BP]; Farkasgyepű: Tüdőgyógyintézet parkja és Sziget-hegy erdei [8771.4, 
2010.10.07., BN; BP]; Fenyőfő: Ősfenyves [8672.2, 2018.08.30., BN]; Fenyőfő: Száraz-Gerence-
völgy [8772.2, 2006.08.05., BN, BP]; Füzesabony: vasútállomás, 5. vágány, kőzúzalékon a peron 
mellett [8288.1, 2020.10.26., MCs; DE]; Gyepükaján: Sárosfői-erdő, erdei utakon gyakori [8970.3, 
2017.08.24., BN]; Kiscsehi: 7537. sz. út kiscsehi elágazásánál, útszéli gyomnövényzetben [9466.3, 
2020.07.13., SD]; Kőröshegy: Öreg-erdő, vágásterületen [9173.4, 2021.09.11., BN]; Mátraszen-
timre: belterület számos pontján, általában falak tövében [8085.3, 2020.07.13., MCs]; Nagygörbő: 
bazaltbánya alatti akácos, útszél [9069.3, 2019.08.22., BN]; Nemeshany: Kígyós-patak menti 
égeres, erdei utakon [8970.1, 2017.09.03., BN]; Oltárc: Márki-erdő [9467.3, 2018.10.19., BN]; Ózd: 
vasútállomás épületének tövében [7787.4, 2020.11.09., MCs]; Pamuk: Vámosi-patak, 6701-es út 
mellett árnyas árokparton [9471.4, 2020.07.28., SD]; Rezi: Jaj-völgy [9169.1, 2008.07.23., BN; BP]; 
Somogyvár: Brézai-erdő, 6701-es út mellett árnyas árokparton [9471.2, 2020.07.28., SD]; Sümeg – 
Nyírlakpuszta: Malom-mező, a Marcal és a Meleg-víz közötti gyertyános-kocsányos tölgyesekben, 
keményfaligetekben erdei utak mentén [9069.1, 2019.09.06., BN, HRA]; Szántód: Csikászó-erdő, 
árnyas erdei útszélen [9173.2, 2021.07.30., BN; BP]; Ugod: Gerence-völgy, Szajhahegyi-rét, patak-
menti magaskórósokban és gyepekben tömegesen [8672.3, 2017.06.03., BN]; Várvölgy: Csetényi-
erdő [9169.2, 2011.09.15., BN, SLa]; Zalaegerszeg: 74-es főút mentén Egervár felé, árnyas árokpar-
ton végig [9167.1, 2018.11.14., SD]; Zalaszántó: Hermántó, gyertyános-tölgyesben, erdei útszél 
[9069.3, 2019.08.18., BN].

A borzas gombvirág dél-amerikai eredetű, mára világszerte elterjedt özön-
növény, Randall (2017) szerint magas veszélyességi rátával.

A fajt először 1930-ban találta Magyarországon Degen (1932) Budapest két 
pontján, de terjedése lassú volt, Priszter (1960) és később Simon (2004) is még 
csak néhány nagyvárosban és a Tiszántúlon említi, de a terjedőben lévő adven tív 
növény mára az ország szinte összes régiójában megjelent, és üde, városi jellegű 
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gyomtársulásokban, kertekben, ligeterdőkben szórványossá vált (http1), illetve 
terjed tovább.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott, de nem átalakító neofi ton, 
melyet a fenti adatok megerősítenek, alkalmanként az is jellemző, hogy erdős te-
rületek árnyas gyomnövényzetében, erdei nyiladékon, utak mentén képes töme-
gessé válni (vö. Király és Király 2005).

Hordeum jubatum L.

Balatonvilágos: Zrínyi út, építkezés gyomtársulásában néhány tíz példány [9074.2, 2021.10.30., 
BN].

A díszárpa dísznövény, ami egy kelet-ázsiai és egy kaliforniai árpafaj 
poliploid hibridjeként született (Blattner 2006). Az Antarktiszt leszámítva va-
lamennyi kontinens számos országában meghonosodott, világviszonylatban ext-
rém magas kockázatú gyomként tartják számon (Randall 2017).

A Tiszántúl északi részén gyakoribb, itt jelenleg látványosan terjed (Takács 
et al. 2014), a Duna–Tisza közén szórványos, egyébként igen ritkán megfi gyelt 
faj, a Flóraatlasz (http1) térképe a Dunántúlról csak Király et al. (2009) sarródi 
adatát ábrázolja. Ennek ellenére a Balaton térségéből is van már korábbi meg-
fi gyelése, Balatonfenyves és Fonyód között gyűjtötték (Papp József 1954.08.12., 
BP). Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott.

Humulus scandens (Lour.) Merr.

Kazincbarcika: vasútvonal melletti romtalajú foltokban, bőven [7789.2, 2020.07.05., MCs].

A japán komló kelet-ázsiai eredetű faj, melyet dísznövényként, valamint a 
kínai orvoslás hagyományos gyógynövényeként telepítettek Európába és Észak-
Amerikába az 1800-as évek közepén, és néhány évtizeddel később már kivadult 
populációkat is ismertek (EPPO 2019). Jóval később jelent meg Dél-Amerikában 
(Fuentes et al. 2010). Európában az első kivadulása (több korábbi kerti adata 
után) egy herbáriumi lap alapján 1893-ból ismert Dél-Franciaországból (EPPO 
2019). Magyarországon először 1880-ban tűnik fel, Filarszky Nándor ekkor gyűj-
ti a budapesti Füvészkertben. Az első ismert kivadulását Borbás Vince dokumen-
tálja Vésztőn 1894-ben. Azóta számos helyen meghonosodott, elsősorban árté-
ri jellegű környezetben (Balogh és Dancza 2008). A faj a Sajó mentén nem 
ritka, mind ártéri jellegű élőhelyeken, mind üdébb romterületeken, meddőhá-
nyókon megjelenik (Malatinszky és Penksza 2002, Dancza 2011, Farkas T., 
Garadnai J. és Virók V. fl óratérképezési adatai, http1), de a környező hegyekben 
vagy azok völgyeiben még nem ismert.

Balogh et al. (2004) szerint átalakító inváziós faj, amit megerősítünk.
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Iris orientalis Mill. Gardeners Dictionary ed. 8 n. 9 1768
(syn.: Chamaeiris longipedicellata (Czeczott) M. B. Crespo; Iris albida Davidov; 

Iris gigantea Carrière; Iris ochroleuca L.; Iris spuria L. subsp. ochroleuca (L.) 
Dykes; Xyridion monnieri (DC.) Klatt)

Kelemér: Cseralja, kiszáradó mocsárréten 11 polikormon (2. ábra) [N48.36527° E20.42786°, 7688.2 
2020.06.25., MCs, ME; DE]; Páty: Alsó-hegy, 1 nagy (átmérője 110 cm) és 2 kis tő [N47.49481° 
E18.83662°, 8579.1, 2021.06.16. ET, MCs; DE].

A hozzá hasonló Iris spuria-tól egyértelműen megkülönbözteti, hogy a virá-
ga illatos, fehér, nyomokban sem lila vagy ibolyaszínű, a mézajak hosszabb, 45–
60 mm-es, a tőlevelek szélesebbek, 10–20 mm-esek, a szárlevelek az internódi u-
moknál hosszabbak.

A sztyeppei vagy török írisz Anatóliából és a mediterrán térség keleti részé-
ből származó kedvelt dísznövény (bár Magyarországon kultiválása nem jelen-
tős – Bede-Fazekas és Gerzson 2011), melynek legnyugatibb természetesnek 

2. ábra. Iris orientalis Mill. kivadulás kiszáradó mocsárréten Kelemérnél (2021.07.19.). Molnár 
Csaba felvétele.

Fig. 2. Iris orientalis Mill. clones established on a dried-up marsh meadow at Kelemér, Hungary 
(19.7.2021). Photo by Cs. Molnár.
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tartott előfordulása a görögországi Alexandroupolis mellett található (Webb 
és Chater 1980, Davis 1984). Kivadulásai Argentínából (Delucchi 1999), 
Ausztráliából, Új-Zélandról és az USA-ból, Európában Nagy-Britanniából és 
Olaszországból ismertek (Randall 2017). Ausztráliában természetes élőhe-
lyeket is veszélyeztet az inváziója (Csurhes és Edwards 1998), Új-Zélandon, 
Nagy-Britanniában és Olaszországban pedig már meghonosodottként tartják 
számon (Clement és Foster 1994, Howell és Sawyer 2006, Colasante 
2014). Magyarország fl órájára új faj, korábbi kivadulásáról nem tudunk.

Kelemér határában természetközeli, kiszáradó, erdőssztyepprétté alakuló 
mocsárréten telepedett meg. Az élőhelyét a 20. században megpróbálták szán-
tóként hasznosítani, de hamar felhagytak a próbálkozással. Később hol gyengén 
legeltették, hol kaszálták, majd a rendszerváltást követően felhagyták, ami a te-
rület erős cserjésedését eredményezte. 2018-tól rendszertelenül szárzúzóval ke-
zelik. A populáció eredete ismeretlen, talán zöldhulladékkal kerülhetett a terü-
letre, bár nem útszélen nő. Az élőhely jellemzésére cönológiai felvételt készítet-
tünk: 2021.06.19., 4 m × 4 m, sík, összes borítás 100%, MCs (a neveket követő 
számok, azok százalékos borítási értékeit jelölik). – Brachypodium pinnatum 60, 
Iris orientalis 6,5, Dactylis glomerata 5, Poa pratensis 4, Arrhenatherum elatius 3, 
Lathyrus pratensis 3, Prunus pinosa 3, Anthriscus sylvestris 2, Centaurea jacea 2, 
Inula helenium 1,2, Equisetum arvense 1,5, Filipendula vulgaris 1,5, Pimpinella 
saxifr aga 1,5, Alopecurus pratensis 1, Cirsium canum 1, Lamium album 1, Agrimo-
nia eupatoria 0,9, Symphytum offi  cinale 0,8, Tanacetum vulgare 0,8, Senecio jaco-
baea 0,6, Festuca rupicola 0,5, Ononis arvensis 0,5, Plantago media 0,4, Vicia 
cracca 0,4, Ranunculus polyanthemos 0,3, Rumex thyrsifl orus 0,3, Viola cf. hirta 
0,3, Allium scorodoprasum 0,2, Carex hirta 0,2, Cirsium arvense 0,2, Artemisia 
vulgaris 0,1, Carex tomentosa 0,1, Elymus repens 0,1, Galium verum 0,1, Lathyrus 
hirsutus 0,1, Lathyrus tuberosus 0,1, Myosotis arvensis 0,1, Tragopogon orientalis 
0,1, Urtica dioica 0,1, Veronica chamaedrys 0,1.

Páty határában a termőhelye egy zavart töltés, szántóföldek és legelő között. 
A földsánc a Google Earth felvételei alapján 2011-ben keletkezett, egy félig el-
készült tanyaépület alapszintjének dózerolása során. A ma is félkész tanyaépü-
let udvarán is maradt egy tő (N47.49416° E18.83679°), így egyértelmű, hogy an-
nak kertjéből került oda. Körötte a sáncon Hemerocallis fulva, Iris × germanica, 
Arrhenatherum elatius, Medicago sativa, Senecio erucifolius, Carduus acanthoides, 
Clematis vitalba, Cephalaria transsylvanica, Falcaria vulgaris, Cichorium intybus. 
A környező településeken előszeretettel ültetik.

Viselkedése alapján Pátyon alkalmi kivadulásról, míg Kelemérben megho-
nosodott populációról beszélhetünk.
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Kochia scoparia (L.) Schrad. subsp. densifl ora (Turcz. ex Aellen) Aellen

Budapest: Ferencváros, vasúti sínek mentén a Gyáli út környékén és a ferencvárosi rendező pálya-
udvaron tömeges [8580.2, 2018.07.26., SD]; Tát: a 117-es út padkáján, kevés példány [8277.4, 
2020.08.04., SD].

Az alfaj Európa számos országában megtelepedett már, a környező orszá-
gokban meghonosodottként tartják számon (Randall 2017), de Európán kívül 
még csak Ausztráliában fi gyelték meg (Dodd és Randall 2002).

Az útszéli seprőfű inváziószerű terjedése elsősorban a laza, homokos vagy 
törmelékes talajú gyomtársulásokban zajlik (vö. Schmidt és Haszonits 
2020). Egyelőre szinte kizárólag urbanizált környezetben fi gyelhető meg, a hő-
szennyezettséggel leginkább érintett városi vasútállomásokon és környezetük-
ben vált tömegessé. Másutt az úthálózat bővülésének, a forgalom növekedésé-
nek eredményeként jelenik meg, ilyen a táti megfi gyelés is. Melegigényessége mi-
att némileg meglepő, hogy az ország északnyugati negyedében gyakoribbnak tű-
nik (http1), és a Tragus racemosus-szal vagy Cenchrus incertus-szal szemben (ame-
lyek a vasutak mentén szintén határozott terjedést mutatnak) a Duna–Tisza köze 
homokterületén nem honosodott meg. Talán a korábban K. scoparia-ként közölt 
adatok zöme erre az alfajra vonatkozik. A tőalak egy kivadulásra hajlamos, de 
meghonosodó állományokat nem létrehozó dísznövény.

Galeobdolon argentatum Smejkal
(syn.: Lamium galeobdolon subsp. argenta tum (Smejkal) J. Duvign.)

Fonyód: Fonyódi-hegy (Vár-hegy) bolygatott aljnövényzetű cseres-tölgyesében [9271.3, 2014.04.10., 
BN]; Kővágóörs: Pálköve, útszéli gyepekben, erdőfoltokban [9171.4, 2011.04.21., BN; BP]; So-
rokpolány: a Jáki-Sorok feletti akácos oldalban a falu ÉNy-i részén [8866.3, 2020.04.05., SD]; Tana-
kajd: Malom utca, a Gyöngyös partján a hídnál [8866.1, 2020.04.13., SD].

Az ezüstös sárgaárvacsalánt eredetileg a Galeobdolon luteum agg. kisfajaként 
írták le Brno mellől (Smejkal 1975). Eredete ismeretlen, s mivel eleinte főleg 
parkok, temetők területén terjedt, talán kerti kultúrában keletkezett. Elsősorban 
Közép-Európában él, ezenkívül Írországban (Randall 2017) és Új-Zélandon fi -
gyelték meg adventív populációit, utóbbi helyen már meghonosodottnak tart-
ják (Howell és Sawyer 2006). Magyarországon először Soó (1980) említi lelő-
helyek nélkül, azóta az ország szinte teljes területéről ismertek szórványos, ritka 
adatai (http1). Király et al. (2009) Nyugat-Dunántúlról jónéhány adatát közli, a 
Balaton térségéből Hévízről említik.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott neofi ton, feltehetően lassan 
terjed.
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Lepidium densifl orum Schrad.

Bodajk: a Móri-víz és a vasút között ruderá lis gyomtársulásban, tömegesen [8675.3, 2020.09.18., 
BN]; Budapest: Soroksár vasútállomás [8580.4, 2021.06.16., MCs]; Cegléd: vasútállomás [8884.2, 
2021.06.06., MCs]; Devecser: vasútállomás [8870.4, 2019.08.20., 2021.06.19., BN]; Fertőszéplak: 
Rongyos-erdő, a vasúti sínek mentén [8366.4, 2019.10.22., SD, MEn]; Gyöngyös: vasútállomás 
[8285.2, 2021.10.30., MCs]; Jászberény: Portelek vasútállomás [8585.4, 2020.06.25., MCs]; 
Kiskunlacháza: vasútállomás [8880.1, 2021.06.16., MCs]; Körmend: Strém-patak felett átívelő vasú-
ti híd mellett, kőzúzalékon [8965.3, 2018.07.06., SD]; Kőszeg: vasútállomás [8665.1, 2018.07.12., 
SD, VZD]; Mezőhegyes: vasútállomás [9690.4, 2021.05.31., MCs, GZsE]; Noszlop–Kisbogdány: 
Sziles, kavics-homok alapkőzetű juhlegelőn [8870.2, 2021.06.13., BN]; Orosháza: vasútállomás 
[9489.2, 9490.1, 2020.05.30., 2021.05.29., MCs]; Rátót: vasútállomás [9064.2, 2016.09.07., SD]; 
Sárvár: vasútállomás nyugati részén elterjedt [8767.2, 2018.07.18., SD]; Serényfalva: Héti elá-
gazás, műútpadkán [7688.3, 2021.06.26., MCs] és Bánrévei vízmű vasúti megállóhelyen [7788.1, 
2021.08.28., MCs]; Szabadszállás: vasútállomás [9181.1, 2020.08.11., MCs; BP]; Tapolca: vasútál-
lomás [9170.2, 2021.06.18., BN]; Tápiószele: vasútállomás [8685.3, 2020.06.25., MCs]; Téglás: 
vasútállomás [8296.3, 2021.07.11., MCs]; Újszász: vasútállomás [8786.1, 2020.06.25., MCs]; Vá-
mosgyörk: vasútállomás [8385.2, 2020.07.05., MCs]; Veszkény: 85-ös főút szegélyén [8468.2, 
2017.08.11., SD]; Veszprém: Rátóti-Nagymező keleti peremén, katonai lőtéren, felhagyott dolomit 
murvagödrökben és útszéleken [8873.2, 2021.06.12., BN].

A kisvirágú zsázsa észak-amerikai eredetű gyom, melyet először 1935-ben 
fi gyeltek meg nálunk (Pénzes 1941) és az ország nagy részén jelenleg is terjed, 
elsősorban vasutak, másodsorban közutak mentén, de szépen gyarapodnak legel-
tetett, taposott gyepekben megfi gyelt adatai is.

Meghonosodott neofi ton (Balogh et al. 2004), mely tapasztalataink sze-
rint a vasúti és út menti gyomnövényzetet átalakító inváziós fajjá vált.

Lepidium oblongum Small

Devecser: vasútállomás, a sínek melletti taposott, murvás felszínen, százas nagyságrendben 
[8870.4; 2022.05.03., BN; BP].

A faj megjelenésére és megkezdődött hódítására Schmidt et al. (2022) hív-
ták fel a fi gyelmet. Gyors terjedése egyértelműnek látszik az egy évvel ezelőtti ál-
lapothoz képest észlelt új adatai alapján. Várhatóan rövid időn belül országszerte 
megtalálható lesz, első körben a vasutak mentén, de várhatóan a települések út-
széli gyomnövényzetében és más taposott helyeken is felbukkan majd.

Lepidium virginicum L.

Barcs: vasútállomás, sínek közötti kőzúzalékon [0070.2, 2020.07.14., SD]; Kétegyháza: vasútál-
lomás, a 4. vágány mentén, sínek közötti kőzúzalékon [9493.3, 2020.07.08., MCs; DE].

Az amerikai zsázsa észak- és közép-amerikai eredetű gyom, mely mára világ-
szerte elterjedt, veszélyes mezőgazdasági kártevő banánültetvényeken, szőlőben és 
más gyümölcsösökben, gabonában (Randall 2017). Magyarországon leginkább 
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a vasutak mentén fi gyelhetjük meg. Ritka, de a közelmúltban terjedésnek indult. 
Első hazai adata 1900-ból származik Győrből (Polgár 1941). A Tiszántúlon csak 
néhány pontról ismert, régi és új adata van Hortobágyról és Debrecenből (Soó 1968, 
Siroki Zoltán in Takács et al. 2015, Haszonits et al. 2021), illetve új előfordu-
lásait közölték a tiszaújvárosi vasútállomásról (Süveges et al. 2020) és Székelyhíd 
mellől (ma Săcueni, Románia) (Ardelean és Karácsonyi 2002, Oprea 2005).

A kétegyházi vasútállomáson mind a sínek között, mind az állomás épületé-
nek környékén tömeges a Lepidium densifl orum, közöttük csak az egyik vágány 
mentén telepedett meg L. virginicum. Az állomás fl órájának 2018.05.26-i össze-
írása során még csak az előbbi faj került elő (Molnár et al. 2019), emiatt vélhe-
tően azóta jelent meg.

A vasútvonalak mentén terjedő idegenhonos zsázsák közül hazánkban a L. 
densifl orum a gyakoribb, a L. virginicum a ritkább, ugyanakkor a Balkánon épp a 
L. virginicum számít gyakorinak (Degen 1902, Jasprica et al. 2017). Talán in-
nen (is) terjed.

Balogh et al. (2004) szerint nem átalakító, meghonosodott neofi ton, amit 
megerősítünk.

Nassella tenuissima (Trin.) Barkworth
(syn.: Stipa tenuissima Trin.)

Szigetmonostor: Zrínyi utca, bolygatott útszéli gyepben néhány tő kivadulva, de a településen 
néhány ponton ültetik (pl. I. világháborús emlékmű és a Kettőskereszt ágyásaiban) [8380.2, 
2020.07.31., BN (BP)]; Szentendre: 11-es út, a „Cementkristály” szobor előtti virágágyásból jár-
daszélre kivadulva 15–20 egyed él [8380.1, 2020.08.04., SD].

A mexikói tollfű Észak- és Közép-Amerikában őshonos, de mára kivadult 
Ausztrália, Új-Zéland, Dél-Afrika, Kolumbia és Izrael területén is, Európában 
pedig Franciaországból, Belgiumból, Olaszországból, Nagy-Britanniából, 
Írországból, Németországból és Ausztriából jelezték (Randall 2017, Király et 
al. 2019). Magyarországon először Király G. és Király A. találta Sopronhorpács 
területén (Király et al. 2019), majd Wirth T. a Dél-Dunántúl két pontján 
(Wirth et al. 2020a). Mindhárom idézett előfordulás urbánus környezetre jel-
lemző, ahogy a most közölt két adata is. Nálunk ritkán ültetett dísznövény (Bede-
Fazekas és Gerzson 2011).

Ophiopogon japonicus (L. f.) Ker Gawl.

Budapest: XIX. ker. Kőbánya, ma gánház előtt tömegesen [8580.2, 2017.09.24., PM; BP]. 

A növény terhes elszaporodásának problémájával 2017 tavaszán kereste meg 
egy magánszemély az MTM-et. Az adatközlő, Palkovics Margit tájékoztatása 
alapján nem szándékosan ültetett növény. A virágzó példányokról küldött fény-
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képek alapján látható volt, hogy Ophiopogon fajról van szó. Kérésünkre az adat-
közlő termésérlelés idején a BP herbárium részére gyökeres példányokat gyűjtött, 
amelyek Xinqi és Tamura (2000) határozókulcsa alapján O. japonicus fajjal vol-
tak azonosíthatók. A növény lehetséges eredetét illetően, az adatközlővel történt 
egyeztetés alapján feltételezzük, hogy egy kertészetben vásárolt Lilium-faj föld-
labdájával, propaguluma véletlenül kerülhetett a területre, ahol aztán rövid idő 
alatt tömegesen elszaporodott.

A japán kígyószakáll kedvelt dísznövény, Magyarországon is kapható ker-
tészetekben (pl. Bede-Fazekas és Gerzson 2011). Eredeti elterjedési terüle-
tén (Kína és Japán) kívül meghonosodottként tartják számon Brazíliában, illet-
ve Európában Svájcban és Horvátországban (Randall 2017), míg Olaszország 
több régiójában alkalmi kivadulásai ismertek (Celesti-Grapow et al. 2010).

Alkalmi neofi tonnak látjuk, problémát egyelőre csak lokálisan jelenthet, de 
megfelelő termőhelyen megtelepedve agresszív faj.

Oenothera depressa Greene
(syn.: Oe. salicifolia Desf., Oe. hungarica (Borbás) Borbás)

Bánréve: vasútállomás [7688.3, 2020.08.19., MCs]; Hatvan: vasútállomás [8384.1, 2020.06.24., 
MCs]; Kazincbarcika: vasúti sínek menti romtalajú helyeken többfelé a két állomás között [7789.2, 
2020.07.05., MCs].

A magyar ligetszépe vagy alkonycsillag észak-amerikai származású gyom, 
mely mára Európa szinte összes országában meghonosodott (Rostański et 
al. 2010) és Ukrajnában inváziós fajként tartják számon (Protopopova és 
Shevera 2019). Magyarországon homoktalajokon, vasút menti és ipari romte-
rületeken, valamint száraz termőhelyeken bukkanhatunk rá. Az egyik leggyako-
ribb hazai ligetszépe taxon, adata – talán határozási nehézségek miatt – mégis 
alig van (pl. Soó 1968, Vöröss 1968, Priszter 1985, Haszonits et al. 2021). 
Korábbi tanulmányunkat (Molnár et al. 2020) 3 új adattal egészítjük ki.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott neofi ton, amit a fenti adatok 
alátámasztanak, de a Duna–Tisza közén már átalakító populációkat is megfi gyel-
tünk (Molnár et al. 2020).

Oenothera glazioviana Micheli
(syn.: Oe. lamarckiana Ser., Oe. erythrosepala Borbás)

Balatonmáriafürdő: Bárdos L. utca végén nádas szélére kivadulva (5–10 tő) [9270.3, 2020.07.27., 
SD]; Felsőtárkány: kisvasút sínjei mentén, belterületen, útszéleken [8088.2, 2020.07.30., MCs]; 
Gyarmat: Első-Páskom, kavicsbánya bejárójánál, tucatnyi tő [8570.2, 2020.08.28., SD]; Letenye: 
Kárpáti utcai téglagyár épületének tövében, 1 tő [9566.1, 2020.07.13., SD]; Ordacsehi: Csehi-
legelő, felhagyott homokbányában [9271.2, 2020.09.25., BN]; Szántód: Endrődy S. utca és a vasút 
között, árokparton [9173.1, 2021.10.24., BN, HRA]; Szilvásvárad: Ózdi út, belterületi útszélen 
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szubspontán meghagyott állomány [7888.3, 2020.07.29., MCs]; Tabdi: Szlovák-dűlő, 5307. sz. út 
mentén, homokos árokparton [9381.2, 2021.08.06., SD]; Tázlár: Kővágó iskola és Felsőtelep között 
árkokban többfelé [9482.2, 2019.07.03., SD].

A nagy ligetszépe vagy alkonycsillag észak-amerikai származású, világszerte 
elterjedt dísznövény, mely világszerte szökik ki és alkalmi, vagy meghonosodott 
populációk sorát hozza létre. Csak néhány országban fi gyelték meg a vegetációt át-
alakító hatását, így Svájcban (Schoenenberger et al. 2014), Spanyolországban 
(Sanz-Elorza et al. 2008), Olaszországban (Celesti-Grapow et al. 2010), 
Kínában (Xu et al. 2012) és Tajvanon (Wu et al. 2004).

Magyarországon is kedvelt dísznövény, szubspontán vagy túlélő populáci-
ói elsősorban homokterületeken és falusi-kertvárosi környezetben jellemzőek. 
Korábbi adatainkat (Molnár et al. 2020) 9 újjal egészítjük ki.

Oenothera suaveolens Desf.

Barcs: Dráva menti kerékpárút mellett üde gyomtársulásokban [0070.4 és 0071.3, 2020.07.14., 
SD]; Esztergom: 11-es út mellett homoki parlagon tömeges [8278.1, 2020.08.04., SD]; Kazincbar-
cika: vasútvonal menti, egykori ipari területek romtalaján szórványos [N48.261947° E20.634539°, 
7789.2, 2020.07.05., MCs; DE]; Solt: Duna-híd solti hídfőjén [9179.4, 2020.07.03., SD]; Szentbor-
bás: Vízmester-ház, a Dráva-parton népes állomány [0171.2, 2020.07.14., SD]; Tótszerdahely: 
Felső-mező, szántó szélén 2 kisebb csoport [9566.4, 2020.07.13., SD].

Az illatos ligetszépe vagy alkonycsillag észak-amerikai származású dísznö-
vény és gyom, mely Európa szinte minden országába eljutott és meghonosodott, 
de sehol sem mutat inváziós tulajdonságokat (Rostański et al. 2010, Woźniak-
Chodacka és Pliszko 2019). Soó (1966) szerint előfordul a Duna, Tisza, Rába, 
Berettyó partján, Pécsen, Oroszlányban, a Tiszántúl, a Nyírség és az Észak-Alföld 
néhány pontján, majd ezt a listát később „Belső-Somogy, Tolna”-val egészíti ki 
(Soó 1970). Vöröss (1968) megtalálta Barcs mellett. A Flóraatlasz (http1) sze-
rint ma ismert a Nyírség számos pontján (Vas M.), Pirtón (Schmidt D.), Baján 
(Tóth V.), Pakson (Farkas S.), Kakasdon (Bányai R.), Kisszentmártonon (O. 
Ajkai A.), Táplánszentkereszten (Schmidt D. és Bozsaky B.), valamint Pécsen 
(Wirth et al. 2020b). Az Északi-középhegységre új.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott, nem átalakító neofi ton, amit 
megerősítünk.

Oxybaphus nyctagineus (Michx.) Sweet
(syn.: Mirabilis nyctaginea (Michx.) McMillan)

Cegléd: vasútállomás [8884.2, 2021.06.06., MCs]; Egyek: vasútállomás [8391.3, 2022.05.12., 
MCs]; Ócsa: 4604. sz. út vasút felőli szegélyén sokfelé [8781.2, 2021.08.07., SD], Kiss János utca, 
járdaszélen [8781.1, 2021.08.07., SD]; Tiszaalpár: Temető melletti homoki gyepben [9185.4, 
2012.05.03., BN; BP].
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A kisvirágú csodatölcsér észak-amerikai származású gyom, amit kivadul-
va eddig csak Európában találtak, bár itt számos országban (Randall 2017). 
Priszter (1997) szerint legkésőbb 1878-ban jelent meg Magyarországon, és el-
sősorban vasutak, utak mentén, a főváros körüli agglomerációban parlagokon 
terjedő neofi ton (pl. Solymosi 2008). Az Alföldön még szórványos (http1).

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott, nem átalakító neofi ton, amit 
megerősítünk.

Papaver dubium L. subsp. lecoqii (Lamotte) Syme cv. ‘Beth’s Poppy’

Girincs: Újharangodi elágazás buszmegálló, 37-es út padkája [N48.09992° E21.06197°, 7892.3, 
2021.05.12, MCs; BP].

A P. dubium fajcsoportnak több felosztása is ismert, Magyarországon leg-
gyakrabban alfajokra osztják. Király (2009) 2 alfaját sorolja fel (P. d. subsp. 
albifl orum és subsp. confi ne), szinonímok nélkül. Simon (2004) szintén kétfe-
lé osztja (P. confi ne f. albifl orum = P. d. subsp. lecoquii és P. d. subsp. dubium). 
A Flóraatlasz (http1) 3 alfaj külön elterjedési térképét tartalmazza (P. d. subsp. 
albifl orum, subsp. confi ne és subsp. lecoqii). A magyarországi kulcsokban a subsp. 
dubium-ra leglátványosabban a lepel piros színe és a tövi fekete folt hiánya utal, 
míg az albifl orum-ra és a lecoq(u)ii-ra a fehér szín és tövén fekete folt. A Flora 
Europaea (Mowat et al. 1993) másként látja a képet. A viszonylag egyértelmű-
en elkülönülő P. d. subsp. dubium mellett a P. d. subsp. lecoqii-n belül – ami lehet 
piros lepelszínű is – annak fehér virágú varietas-aként tárgyalja az albifl orum-ot. 
Bomble és Jagel (2016) már nagyobb jelentőséget tulajdonít a tejnedv színének, 
a szőrözöttségnek és a tok alakjának, s szerintük 3 önálló faj létezik: a P. dubium, 
a P. confi ne és a P. lecoqii. Az általunk talált kerti változat sötétrózsaszín-lila lepel-
színű, tövén fekete folttal, egyébként megfelel az albifl orum és a lecoqii leírásai-
nak. A kerti változat először Beth Chatto angliai kertjében tűnt fel (http4), róla 
elnevezve ma számos kertészet árusítja, bár Magyarországon online kertészeti 
katalógusban nem találtuk. A buszmegállóban nyoma sincs virágágyásnak, így 
előfordulása szubspontán alkalmi kivadulásnak tűnik.

Phytolacca esculenta van Houtte
(syn.: Phytolacca acinosa Roxb.)

Cegléd: vasútállomás [8884.2, 2021.06.06., MCs]; Serényfalva: Pogonyi, vasúti sínek mentén, 
romtalajú területeken [N48.295722° E20.385638°, 7788.1, 2020.06.25., MCs].

A kínai alkörmös kelet-ázsiai eredetű dísz- és ipari növény, melyet már az 
1600-as évektől termesztenek Európában, ahol számos országban mára meg-
honosodott. Korábbi tanulmányunkat (Molnár et al. 2020) 2 új adattal egé-
szítjük ki.
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Sedum rupestre L.
(syn.: S. refl exum L.)

Badacsonytördemic: Badacsony lábdihegy, a szőlőhegyi meredek utcák útrézsűin, árkaiban gyakori 
[9270.2, 2019.08.23., BN, KZ]; Beled: belterületi árokpartok gyepjében többfelé [8568.2, 2018.07.31., 
SD]; Csehi: belterületi árokpartok gyepjében többfelé [8967.4, 2016.05.27., SD]; Dömös: Kossuth 
L. u., útszéli betonozott felületen [8279.1, 2020.08.04., SD]; Gyöngyös: Baross Gábor utca, Gábor 
Áron utca, árokszélen, járdarepedésben [8285.2, 2021.10.05., MCs]; Kincsesbánya: a Fehérvár-
csurgói-víztározó gátján és gyepesedő, cserjésedő betonfelületeken tömegesen [8775.2, 2020.06.24., 
BN]; Lébény: vasútállomás, kőzúzalékon [8270.2, 2020.07.17., SD]; Parádsasvár: bezárt üveggyár 
udvarán, az egykori beton járólapokon [8085.4, 2021.07.28., MCs; BP]; Sopronnémeti: Szilsárkány 
és Sopronnémeti között, csatorna hídjánál, útszélen [8469.3, 2018.08.04., SD]; Tényő: Tartanya 
feletti dombok, száraz gyepben, egykori tanyahely közelében [8471.2, 2020.05.05., SD]; Újfehértó: 
vasútállomás, az állomás egykori rakodójának köves-betonos felszínén [8196.3, 2021.07.11. MCs]; 
Vanyola: faluközpont, buszforduló, járdaszélen [8671.2, 2020.04.28., SD].

A kövi varjúháj valószínűleg Európa magasabb hegységeiben őshonos, de 
igen korán dísznövénnyé vált, emiatt eredete bizonytalan. Dísznövényként igény-
telen és számos önfenntartó populációja ismert (Sramkó 2009, Bede-Fazekas 
és Gerzson 2011).

Adathiányos, vélhetően jóval gyakoribb faj. Megfi gyeléseink szerint leggya-
koribb élőhelyét az évtizedek óta elhagyott ipartelepek, házhelyek környezete je-
lenti, ahol gyakran betonozott felületeket hódít meg.

Balogh et al. (2004) szerint meghonosodott neofi ton, amit megerősítünk.

Sedum spurium Bieb.
(syn.: Phedimus spurius (M. Bieb.) ’t Hart)

Farád: az evangélikus temető gyepjében [8369.3, 2019.04.19., SD]; Gyanógeregye: a temető 
gyepjében elterjedt [8866.4, 2021.03.30., SD]; Kiszsidány: a temető gyepjében sokfelé [8565.4, 
2019.04.03., SD]; Megyehíd: a temető gyepjében [8767.3, 2019.04.07., SD]; Parádsasvár: bez-
árt üveggyár udvarán, az egykori beton járólapokon [8085.4, 2021.07.28., MCs]; Rábapaty: bel-
területi árokparton [8667.4, 2018.07.18., SD]; Serényfalva: Héti elágazás, bozótos szélén [7688.3, 
2021.07.30., MCs]; Torony: a temetőben és a környező gyepekben többfelé elvadulva [8765.3, 
2019.04.15., SD]; Újfehértó: vasútállomás, az állomás melletti vasutas lakóház/tömbház tövében 
[8196.3, 2021.07.11. MCs].

A kaukázusi varjúháj nevének megfelelően kaukázusi eredetű, gyakori, igény-
telen dísznövény (Bede-Fazekas és Gerzson 2011), ami könnyen túlél száraz, 
hideg termőhelyeken is, emiatt Kanada és Új-Zéland mellett Európa szinte összes 
országában ismertek szubspontán populációi (Randall 2017). Priszter (1997) 
szerint első hazai adata 1888-ból származik. Magyarországon Sramkó (2009) sze-
rint meghonosodóban van. Adathiányos, vélhetően jóval gyakoribb faj.

Megfi gyeléseink szerint egyik legjellegzetesebb élőhelyei az évtizedek óta 
elhagyott ipartelepek, házhelyek régi burkolatai (pl. betonfelületek, csatornafe-
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delek), ahol vélhetően egykori ültetetési helyéről terjedt el. Meghonosodásának 
másik színtere a temetők, füves árokpartok nyírt, leárnyékolt gyepje, ahol gyak-
ran észrevétlenül nő bele a gyepbe. Különösen jellemző megjelenése a temetők 
kerítése mentén gyakran látható tujasorok környezetében.

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi neofi ton, de tapasztalataink szerint vá-
rosi-kertvárosi környezetben már önfenntartó populációi vannak, tehát megho-
nosodott.

Taeniatherum caput-medusae (L.) Nevski
(syn.: Taeniatherum asperum (Simk.) Nevski)

Dunavecse: Kökényes [N46.91420° E19.07524°, 9080.3, 2021.06.13., MCs]; Harta: Állampuszta 
[N46.74153° E19.09233°, 9280.4, 2021.06.11., MCs; DE]; Harta: Kápolna-lapos [N46.73028° 
E19.11852°, 9280.4, 2021.06.10., MCs; BP] és Állampuszta [N46.72947° E19.08783° és további 
közeli pontokon, 9280.4, 2021.09.23., MCs]; Solt: Luka-telek [N46.81090° E19.09443° és további 
két közeli ponton, 9180.4, 2021.06.12., MCs]; Újsolt: Fűzhalom-puszta [N46.84740° E19.10144°, 
9180.4, 2021.06.13., MCs]. Kísérleti, vadvirág-keverékkel vetett szántóföldi parcellákon, min de-
nütt csak néhány tő.

A medúzafű pontuszi-mediterrán elterjedésű taxon, ami egyes vélekedé-
sek szerint nálunk éri el elterjedésének É-i határát (pl. Jakab 2012), mások sze-
rint itt már adventív (pl. Humphries 1980, http1), talán archeofi ton (Terpó 
1999). Mindenesetre az irodalmi adatok szerint Kitaibel már megtalálta lege-
lőn (Priszter 1997, Molnár 2008), bár herbáriumában verseci példány talál-
ható, ami a mai határainktól délre van („A parasztok hozzák szénával, amiben 
gyakran találtam. Vissza Versecbe a száraz legelőkön és réteken.” Jávorka 1929). 
Világszerte megfi gyelték terjedését legelőgyomként, de alacsony kockázatú ide-
genhonosként tartják számon (Randall 2017).

A faj hazánkban a Tiszántúlon többfelé él ( Jakab 2012), emellett régóta is-
mert és ma is megvan Szentendrén és környékén (pl. Somlyay 2000), és előkerült 
a dél-dunántúli Töttösön is (Lájer K. http1). A Duna–Tisza közéről csak nagyon 
régi adatát ismerjük: Soroksár-Taksony körül, futóhomokról gyűjtötte Richter 
Lajos 1870-ben Elymus crinitus néven (BP) és talán ezt idézi Jávorka (1925), de 
Máté A. (ex. verb.) szerint a fentieken kívül előfordul még Apaj–Bugyi térségé-
ben, a Felső-kiskunsági-tavak tájegységben és Miklapuszta déli felén is.

Felkerült a hazai Vörös Listákra is: Németh (1989) szerint aktuálisan ve-
szélyeztetett, Király (2007) szerint veszélyeztetett, a regionális dél-tiszántú-
li vörös listán sebezhetőként tartják számon (Sallainé Kapocsi et al. 2012). 
Soó (1973) szerint a Duna völgyéből és a Tiszántúlról kihalt, ezzel szemben ma 
terjedni látjuk ugyanitt.

Az általunk talált új előfordulások vadvirágokkal vetett szántóföldi par-
cellákon kerültek elő, a vetést követő második évben, pontszerűen. Az, hogy 
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az első évben alapos mintavételezéssel sem tudtuk megfi gyelni, azt bizonyítja, 
hogy nem a magbankból és nem is a vetőmag szennyeződésével került a területre. 
Valószínűleg a legelő vadak terjesztik.

Balogh et al. (2004) munkájában nem szerepel, talán bizonytalan archeo-
fi ton eredete miatt. Megfi gyeléseink szerint meghonosodott, nem átalakító faj.

Tragus racemosus (L.) All.

Alsóörs: vasútállomás [9073.2., 2008.08.04., BN; BP]; Badacsonytomaj: vasútállomás [9171.3, 
2012.06.28., BN]; Balatongyörök: Szépkilátó, parkoló [9270.1, 2012.08.12., BN]; Bélapátfalva: 
vasútállomás [7988.1, 2020.04.30., MCs]; Halmaj: vasútállomás [7791.4, 2021.08.06., MCs]; 
Jászbe rény: Meggyespele vasúti megállóhely [8585.4, 2021.10.31., MCs]; Kerepes: HÉV-állomás 
és Szabadság útja, útpadkákon [8481.2, 2019.09.19., MCs]; Márkó: Peres-Nagymező, lőtér za-
vart szárazgyepjeiben tömegesen [8872.4, 2012.08.09., BN]; Monorierdő: Harmat utcai falu-
széle, gyomos gyepben és útszélen [8683.3, 2019.07.06., MCs]; Mónosbél: vasútállomás [7987.4, 
2019.10.14, MCs]; Putnok: vasútállomás és a tőle nyugatra lévő romterületek [7788.2, 2021.07.04., 
MCs]; Ózd: vasútállomás [7787.4, 2020.11.09., MCs]; Parádsasvár: bezárt üveggyár udvarán ki-
alakított piactéren, frissen lerakott kőzúzalékon, csak pár tő [8085.4, 2021.07.28., MCs; BP]; 
Pákozd: Karácsony-hegy, Tompos-hegy, útszéleken [8777.3, 2013.07.17., BN; BP]; Serényfalva: 
Bánrévei Vízmű vasúti mh. [7788.1, 2021.08.28., MCs]; Szabadszállás: vasútállomás [9181.1, 
2020.08.11., MCs]; Szentgál: Hunyadi utca [8872.3., 2012.06.27., BN]; Szigliget: belterület [9170.4, 
2013.09.13., BN]; Taktaharkány: vasútállomás [7992.2, 2022.02.03., MCs]; Téglás: vasútállomás 
[8296.3, 2021.07.11., MCs]; Tiszalúc: a kesznyéteni műút padkáján, még csak néhány tő [7992.3, 
2021.07.05., MCs]; Veszprém: Gyökeres, 82-es főút mellett [8873.2, 2013.09.27., BN]; Zalahaláp: 
Haláp bazaltbányában [9070.4, 2012.08.11., BN]; Zánka: vasúti átkelő [9172.1., 2017.07.26., BN].

A tövisperje vitatott eredetű, talán dél-afrikai gyom, mely már a törté-
neti időkben megtelepedett a Földközi-tenger partvidékén és a középkor vé-
gén elérhette Magyarország homokterületeit. Világszerte terjed legelőgyom-
ként, megtelepedett Észak- és Dél-Amerikában, Japánban, Kínában, Indiában, 
Kirgizisztánban és Európa legtöbb országában (Randall 2017). Európa számos 
országában terjed vasutak és közutak mentén (pl. Kocián et al. 2018, http3).

Magyarországon már az ötvenes években megtelepedett vasútállomásokon 
(Bodnár 1956) és az utóbbi évtizedekben gyors terjedése fi gyelhető meg az or-
szág vasútvonalai mentén és innen kilépve a műutak és járdaszigetek repedései-
ben, valamint szórványosan nem homoki, kiszáradó termőhelyű különböző gye-
pekben is (Schmidt 2012).

Balogh et al. (2004) szerint még nem átalakító neofi ton özönnövény, mely 
mára a megfi gyeléseink szerint – elsősorban urbánus környezetben – átalakítóvá vált.

Trigonella caerulea (L.) Ser.

Kunadacs: Molnár, parlagon [N46.92749° E19.35671°, 9081.4, 2021.05.18., MCs, SL; DE]; Kun-
peszér: Kenderes-tanya, mezőgazdasági udvaron és az udvarhoz kapcsolódó parlag eredetű legelőn 
[N47.06884° E19.27175°, 8981.2, 2021.05.28., MCs].
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A kékhere kelet-mediterrán eredetű takarmánynövény, mely egykori vetés-
területein, parlagokon sokáig túlél, de hazánkban természetes gyepekben még 
nem fi gyelték meg (v.ö. Molnár et al. 2020).

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi jövevényfaj, de a most közölt lelőhelye-
in már önfenntartó állományai vannak, bár a parlagok szukcessziója során muta-
tott viselkedését nem ismerjük.

Vinca major L.

Balatonlelle: Fonyó-árok, akácosban 30–40 m2-en tömegesen [9172.2, 2014.04.10., BN]; Pázmánd: 
Zsidó-hegy, akácos-cserjés élőhelyen tömegesen [8777.2, 2013.03.20., BN].

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi neofi ton, természetközeli élőhelyeken 
megfi gyelt kivadulásairól csak néhány korábbi adata ismert (Csiky et al. 2018, 
Bauer 2019). A településeken kerítések mellett gyakran kiszökik, fentebb felso-
rolt adatai külterületi tömeges terjedésének példái. Zavart cserjésekben, erdők-
ben lokális inváziójára lehet számítani propagulumainak kijutása esetén.

Viola sororia Willd.
(syn.: Viola communis Pollard f. priceana (Pollard) Ballard)

Badacsonytördemic: Badacsonylábdihegy, Orgona utca, útszéle [9270.2, 2009.06.26., BN]; 
Balatonboglár: Erzsébet utca [9271.2, 2006.06.17., BN]; Dabas: Szent István út, vízelvezető csa-
tornában és árokparton számos helyen [8881.2, 2022.04.28., MCs]; Debrecen: Sestakert, lakótelepi 
gyepekben, gyomtársulásokban sokfelé tömegesen [8495.2, 2019.04.12., SD, TV]; Dorog: Attila 
utca, Ady E. utca, házak oldalában, járdaszélen tömegesen [8278.3, 2007.07.01., BN]; Egersza-
lók: Ady E. út, járdarepedésekben, nyírt gyepben [8187.2, 2020.04.25., MCs]; Gömörszőlős: bel-
területi udvarokban, kertekben, szubspontán [7688.2, 2019.04.27., MCs]; Kerecsend: Fő utca, 
járdarepedésekben [8288.1, 2020.04.25., MCs]; Mátraverebély: Vasút út és mellékutcái, járda-
repedésekben, árkokban [8084.2, 2020.04.09., MCs]; Pásztó: Deák F. utca, járdarepedésben 
[8084.3, 2020.04.09., MCs]; Pecöl: belterületi árokparton elvadulva [8766.4, 2019.04.07., SD]; 
Serényfalva: Újtelep, kaszált árokpartokon [7688.3, 2021.04.29., MCs]; Siófok-Töreki: felhagyott 
gyümölcsös gyepjében többszáz négyzetméteren tömegesen [9174.3, 2022.04.22., BN]; Tiszalúc: 
István u., kaszált árokparton [7992.3, 2021.04.30., MCs]; Zirc: Erdőalja utca, járdaszegély [8773.1, 
2005.08.03., BN].

A csíkos ibolya észak-amerikai származású dísznövény. Eredeti elterjedé-
si területén kívül alkalmi kivaduló az USA és Kanada egy részén, meghonoso-
dott Japánban és Dél-Koreában, valamint Közép-Európában (Essl és Rabitsch 
2002, Randall 2017). Magyarországon Priszter (1985) szerint „néha elva-
dul”, Farkas (2009) szerint már „újabban sokfelé ültetik és kiszökhet”. Az utób-
bi néhány évben számos helyről közölték megfi gyelését (pl. Király és Király 
2018, Wirth et al. 2020a, Takács et al. 2021, http1), de bizonyos, hogy jóval 
gyakoribb, elterjedtebb.
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Gömörszőlősi tapasztalatok alapján a gyep záródását, illetve magasra növé-
sét nem viseli el, serényfalvi tapasztalatok alapján a gyakran kaszált árkokban, 
árokpartokon sikeresen kolonizál.

Balogh et al. (2004) szerint alkalmi neofi ton, de a közelmúltban olyan 
nagy számban jelentek meg szubspontán állományai, hogy meghonosodottnak 
tekinthető, sőt Király és Király (2018) szerint már potenciális özönfajként 
kell számon tartani, ami üde-nedves erdők aljnövényzetében is tömegessé válhat.

Yucca fi lamentosa L.

Kelemér: Doszpoly-völgy, elsősorban építési törmelékből álló, mocsárrétet/záportározót kerítő gá-
ton 10 tő, köztük fi atalok is [N48.34980° E20.42110°, 7688.2, 2022.03.22., MCs].

A pálmaliliom Észak-Amerika délkeleti részén őshonos és világszerte fi -
gyelték meg kivadulásait, de alacsony kockázatú özönnövényként tartják szá-
mon (Randall 2017). Hazánkban a Duna–Tisza közén sokfelé már gyakori-
nak mondható, az ország többi részén szórványos előfordulású dísznövény. Az 
Északi-középhegységben még ritka, csak Miskolcon (Schmotzer et al. 2021) és 
Noszvajon (Matus et al. 2019) volt eddig ismert.

Balogh et al. (2004) szerint nem átalakító, meghonosodott neofi ton. A 
keleméri tövek alkalmi kivadulásnak tűnnek.
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Th is study contains 272 new records for 44 neophyte species in Hungary 
collected over the past few years. Th e fi rst naturalised occurrence in Hungary is 
reported for Iris orientalis living on dried-up, mesotrophic wet meadow under 
way of transformation to a steppe. Lepidium oblongum is a recently arrived spe-
cies that is expected to spread rapidly along railway lines. As garden fugitives, 
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Buddleja davidii and Broussonetia papyrifera are now becoming transformer 
species in natural habitats. Th e local invasion of Vinca major in degraded shrub-
bery and forest have been observed. In ruderal habitats,  attention is drawn to 
the accelerating spread of Euphorbia prostrata, Kochia scoparia subsp. densifl o-
ra, and Lepidium virginicum. We can also observe a rapid and massive spread 
of many previously naturalised species, which increasin gly become established 
outside urban areas, also in near-natural vegetation (Eleusine indica, Euphorbia 
maculata, Chorisposa tenell a, Galinsoga ciliata, Lepidium densifl orum, Phytolacca 
esculenta, Tragus racemosus, Viola sororia). We describe long-present naturalised 
species, which are slowly but steadily spreading (Aster novae-angliae, Erechtites 
hieracifolia, Humulus scandens, Oenothera depressa, Oe. suaveolens, Oxybaphus 
nyctagineus, Sedum rupestre, S. spurium), and species that were once widespread 
then repressed, and re-emerging again today (Amaranthus crispus, Taeniatherum 
caput-medusae). Commelina communis is common in the urban fl ora and current-
ly spreads along railway tracks as well. I nto a mowed lawn near the Tisza River, 
Ecballium elaterium may have arrived by occasional introduction. Trigonella 
caerulea has survived from agricultural cultivation. Cotoneaster zabelii, which 
appears in the karst forest and shrubs, is presumably a garden fugitive. Th e 
spread of Euphorbia marginata was observed along forest roads. In addition, we 
present a number of occasional occurrences (Lami um galeobdolon subsp. argen-
tatum, Nassella tenuissima, Oenothera glazioviana, Ophiopogon japonicus, P apaver 
dubium subsp. lecoqii cv. ‘Beth’s Poppy’) and we highlight t hose related to occa-
sional landfi lls (Antirrhinum majus, Eschscholzia californica, Euphorbia lathyris, 
Galanthus plicatus, Hordeum jubatum, Yucca fi lamentosa). Finally, we also present 
two taxa for which data are scarce d ue to taxonomic diffi  culties (Amaranthus bli-
tum subsp. emarginatus, Azolla fi liculoides).
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